كلية الهندسة/الدراسات العليا
                                استمارة اللجنة الامتحانية لأطروحة الدكتوراه
	اسم الطالب
	
	القسم
	الهندسة الكهربائية 
	الاختصاص
	

	عنوان الأطروحة
	

	اسم عضو اللجنة الامتحانية
	
	المرتبة العلمية 
	

	عنوان عمله
	
	 تاريخ إرسال استمارة التقييم للممتحن
	


حضرة الأستاذ الفاضل:

نشكر لك جهدك ووقتك في تقييم الرسالة المرفقة ونود القول بأن ما ورد من أسئلة في أدناه ما هو الاّ إطار عام لا يغني بأي شكل من الأشكال عن آرائكم الخاصة السديدة كما انه يفترض ان الرسالة أو الأطروحة جيدة ومتكاملة مع احتمال ظهور أي عدد من الملاحظات أدناه أو غيرها مما ترونه فيها راجين اخذ ذلك بنظر الاعتبار عند التقييم .وفق الله الجميع لما فيه الخير......وشكرا.
	1.
	العنوان:

(       ) أقصر من اللازم.

(       ) أطول من اللازم

(        ) لا يلائم محتوى الرسالة

(        ) يمكن تعديله من قبل لجنة المناقشة



                       الدرجة(  5 %)     (          )
	2.
	الخلاصة:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة وعمومية أكثر من اللازم

(       ) لم تبرز أهم النتائج او المعلومات قليلة

(       ) مغزى النتائج والاستنتاجات غير واضحة

(        ) محتوى الخلاصة العربية يختلف عن محتوى الخلاصة الإنكليزية.
                                                                                                          

الدرجة(  5 % )    (          )

	3.
	المقدمة:

(       ) قصيرة جدا

(       ) طويلة جدا"

(        ) عمومية أكثر من اللازم

(        ) لم تذكر ما هي المشكلة او الفرضيات

(        ) الغرض من الدراسة غير واضح أو غير مذكور

الدرجة (  5 % )   (    
)
	4.
	استعراض المراجع:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة جدا"

(        ) عمومي

(        ) يحتاج الى تخصص اكثر في موضوع الرسالة                          

(       ) لم تتم مناقشة ونقد الأعمال السابقة بما يبرر العمل الحالي                                                                       

                                     الدرجة(  5 % )   (    
)

	5.
	أساليب البحث النظرية:

(      ) طرائق البحث النظرية غير موضحة بشكل كافي

(      )لم يشير الى مصادر الطرائق النظرة بشكل وافي

(      ) لم يشر الى الإضافات التي تمت الى الطرائق النظرية بصورة واضحة

(      ) المعالجة النظرية تحوي أخطاء علمية أو استندت الى فرضيات ضعيفة

(      ) لم يأت البحث بجديد في المجال النظري

الدرجة (  10 % )   (    
  )
ملاحظة:          الدرجة (20%) في حالة ترك الفقرة ( 6 )   
	6.
	التجارب العملية

(       ) وصف الطرائق والبيانات قليل

(       ) لم تدعم الطرائق العلمية بمصادر كافية

(        ) التحقق من دقة الأساليب العلمية ضعيف أو غير موجود

(        ) أسلوب جمع البيانات الميدانية( ان وجدت ) غير واضح                          

(        ) حجم التجارب والبيانات قليل

الدرجة (  10 % )   (    
  )


	7.
	عرض النتائج :

(      ) الأشكال والجداول غير واضحة أو غير كافية

(      )أسلوب معالجة البيانات غير واضح(سواء كان إحصائيا" أو غير ذلك)

(      ) هناك تكرار في الأشكال والجداول

(      ) لم يشير الى نسب التغاير في الأشكال بصورة واضحة

                      الدرجة (  20 % )   (    
  )
	8.
	مناقشة النتائج
(        ) المناقشة مختصرة جدا"

(        )المناقشة مسهبة

(        ) المنحنيات والأشكال كثيرة وغير ضرورية

(        ) الجداول كثيرة ويمكن اختصارها

(        ) اقتصرت المناقشة على العرض ولم تتعمق في فيزياء الظواهر العلمية
(        ) لم يتم الربط مع نتائج البحوث السابقة بصورة واضحة
(       ) لم تتوضح النتائج المهمة بصورة جلية ولم تذكر فوائدها في في مجال العمل

(        ) لم يتم ربط نتائج البحث بأهدافه

                                    الدرجة (  30 % )   (    
  )

	9.
	الاستنتاجات والمقترحات
(       ) لم يوضح الباحث أهم الإضافات العلمية في مجال البحث
(       ) أهم استنتاجات البحث غير واضحة

(        ) لم يذكر فيما اذا تحقق الهدف من الدراسة

(        ) المقترحات المستقبلية غير موفقة

(        ) الأسلوب المقترح لأجراء الدراسات المستقبلية غير واضح


 الدرجة (  5 % )   (    
  )
	10.
	المصادر:
(       ) لا توجد مصادر حديثة كافية

(        )طريقة درج المصادر غير موحدة وغير مناسبة

(       ) بعض المصادر غير مذكورة في المتن

(       ) هناك مصادر مهمة غير مذكورة في البحث

                 الدرجة (  5 % )   (    
  )


خلاصة رأي الممتحنين بالرسالة:

التعديلات المراد إدخالها الى الرسالة حسب رأي الممتحن
التوصية النهائية للممتحن:

 أ-قبول ا الرسالة كما هي أو بعد إجراء بعض التعديلات الطفيفة عليها والتوصية بمنح الشهادة:

ب-تأجيل منح الشهادة بعد تعديل بعض فصول الرسالة أو إعادة تنظيمها خلال فترة شهرين.

    ج-تأجيل منح الشهادة وطلب تعديل بعض فصول الرسالة  أو إعادة تنظيمها كليلا" وأجراء مناقشة الطالب مجددا" من قبل     اللجنة كلما أمكن ذلك.

   د. رفض الرسالة أساسا":


الاســــم :                                      الدرجة العلمية :  
       التوقـــيع:




التـــاريخ:

ملاحظـــة:

· يمكن استعمال الأوراق الإضافية المرفقة بهذه الاستمارة وحسب الحاجة رجاء"
· يرجى ملئ الاستمارة قبل الامتحان .
كلية الهندسة/الدراسات العليا
                                استمارة اللجنة الامتحانية لأطروحة الدكتوراه

	اسم الطالب
	
	القسم
	الهندسة  الكهربائية
	الاختصاص
	

	عنوان الأطروحة 
	

	اسم عضو اللجنة الامتحانية
	
	المرتبة العلمية 
	

	عنوان عمله
	
	 تاريخ إرسال استمارة التقييم للممتحن
	


حضرة الأستاذ الفاضل:

نشكر لك جهدك ووقتك في تقييم الرسالة المرفقة ونود القول بأن ما ورد من أسئلة في أدناه ما هو الاّ إطار عام لا يغني بأي شكل من الأشكال عن آرائكم الخاصة السديدة كما انه يفترض ان الرسالة أو الأطروحة جيدة ومتكاملة مع احتمال ظهور أي عدد من الملاحظات أدناه أو غيرها مما ترونه فيها راجين اخذ ذلك بنظر الاعتبار عند التقييم .وفق الله الجميع لما فيه الخير......وشكرا.
	1.
	العنوان:

(       ) أقصر من اللازم.

(       ) أطول من اللازم

(        ) لا يلائم محتوى الرسالة

(        ) يمكن تعديله من قبل لجنة المناقشة



                       الدرجة(  5 %)     (          )
	2.
	الخلاصة:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة وعمومية أكثر من اللازم

(       ) لم تبرز أهم النتائج او المعلومات قليلة

(       ) مغزى النتائج والاستنتاجات غير واضحة

(        ) محتوى الخلاصة العربية يختلف عن محتوى الخلاصة الإنكليزية.
                                                                                                          

الدرجة(  5 % )    (          )

	3.
	المقدمة:

(       ) قصيرة جدا

(       ) طويلة جدا"

(        ) عمومية أكثر من اللازم

(        ) لم تذكر ما هي المشكلة او الفرضيات

(        ) الغرض من الدراسة غير واضح أو غير مذكور

الدرجة (  5 % )   (    
)
	4.
	استعراض المراجع:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة جدا"

(        ) عمومي

(        ) يحتاج الى تخصص اكثر في موضوع الرسالة                          

(       ) لم تتم مناقشة ونقد الأعمال السابقة بما يبرر العمل الحالي                                                                       

                                     الدرجة(  5 % )   (    
)

	5.
	أساليب البحث النظرية:

(      ) طرائق البحث النظرية غير موضحة بشكل كافي

(      )لم يشير الى مصادر الطرائق النظرة بشكل وافي

(      ) لم يشر الى الإضافات التي تمت الى الطرائق النظرية بصورة واضحة

(      ) المعالجة النظرية تحوي أخطاء علمية أو استندت الى فرضيات ضعيفة

(      ) لم يأت البحث بجديد في المجال النظري

الدرجة (  10 % )   (    
  )
ملاحظة:          الدرجة (20%) في حالة ترك الفقرة ( 6 )   
	6.
	التجارب العملية

(       ) وصف الطرائق والبيانات قليل

(       ) لم تدعم الطرائق العلمية بمصادر كافية

(        ) التحقق من دقة الأساليب العلمية ضعيف أو غير موجود

(        ) أسلوب جمع البيانات الميدانية( ان وجدت ) غير واضح                          

(        ) حجم التجارب والبيانات قليل

الدرجة (  10 % )   (    
  )


	7.
	عرض النتائج :

(      ) الأشكال والجداول غير واضحة أو غير كافية

(      )أسلوب معالجة البيانات غير واضح(سواء كان إحصائيا" أو غير ذلك)

(      ) هناك تكرار في الأشكال والجداول

(      ) لم يشير الى نسب التغاير في الأشكال بصورة واضحة

                      الدرجة (  20 % )   (    
  )
	8.
	مناقشة النتائج
(        ) المناقشة مختصرة جدا"

(        )المناقشة مسهبة

(        ) المنحنيات والأشكال كثيرة وغير ضرورية

(        ) الجداول كثيرة ويمكن اختصارها

(        ) اقتصرت المناقشة على العرض ولم تتعمق في فيزياء الظواهر العلمية
(        ) لم يتم الربط مع نتائج البحوث السابقة بصورة واضحة
(       ) لم تتوضح النتائج المهمة بصورة جلية ولم تذكر فوائدها في في مجال العمل

(        ) لم يتم ربط نتائج البحث بأهدافه

                                    الدرجة (  30 % )   (    
  )

	9.
	الاستنتاجات والمقترحات
(       ) لم يوضح الباحث أهم الإضافات العلمية في مجال البحث
(       ) أهم استنتاجات البحث غير واضحة

(        ) لم يذكر فيما اذا تحقق الهدف من الدراسة

(        ) المقترحات المستقبلية غير موفقة

(        ) الأسلوب المقترح لأجراء الدراسات المستقبلية غير واضح


 الدرجة (  5 % )   (    
  )
	10.
	المصادر:
(       ) لا توجد مصادر حديثة كافية

(        )طريقة درج المصادر غير موحدة وغير مناسبة

(       ) بعض المصادر غير مذكورة في المتن

(       ) هناك مصادر مهمة غير مذكورة في البحث

                 الدرجة (  5 % )   (    
  )


خلاصة رأي الممتحنين بالرسالة:

التعديلات المراد إدخالها الى الرسالة حسب رأي الممتحن
التوصية النهائية للممتحن:

 أ-قبول ا الرسالة كما هي أو بعد إجراء بعض التعديلات الطفيفة عليها والتوصية بمنح الشهادة:

ب-تأجيل منح الشهادة بعد تعديل بعض فصول الرسالة أو إعادة تنظيمها خلال فترة شهرين.

    ج-تأجيل منح الشهادة وطلب تعديل بعض فصول الرسالة  أو إعادة تنظيمها كليلا" وأجراء مناقشة الطالب مجددا" من قبل     اللجنة كلما أمكن ذلك.

   د. رفض الرسالة أساسا":


الاســــم :                                       الدرجة العلمية :    

       التوقـــيع:




التـــاريخ:


ملاحظـــة:

· يمكن استعمال الأوراق الإضافية المرفقة بهذه الاستمارة وحسب الحاجة رجاء"
· يرجى ملئ الاستمارة قبل الامتحان .
كلية الهندسة/الدراسات العليا
استمارة اللجنة الامتحانية لأطروحة الدكتوراه
	اسم الطالب
	
	القسم
	الهندسة  الكهربائية
	الاختصاص
	

	عنوان الأطروحة 
	

	اسم عضو اللجنة الامتحانية
	
	المرتبة العلمية 
	

	عنوان عمله
	
	 تاريخ إرسال استمارة التقييم للممتحن
	


حضرة الأستاذ الفاضل:

نشكر لك جهدك ووقتك في تقييم الرسالة المرفقة ونود القول بأن ما ورد من أسئلة في أدناه ما هو الاّ إطار عام لا يغني بأي شكل من الأشكال عن آرائكم الخاصة السديدة كما انه يفترض ان الرسالة أو الأطروحة جيدة ومتكاملة مع احتمال ظهور أي عدد من الملاحظات أدناه أو غيرها مما ترونه فيها راجين اخذ ذلك بنظر الاعتبار عند التقييم .وفق الله الجميع لما فيه الخير......وشكرا.
	1.
	العنوان:

(       ) أقصر من اللازم.

(       ) أطول من اللازم

(        ) لا يلائم محتوى الرسالة

(        ) يمكن تعديله من قبل لجنة المناقشة



                       الدرجة(  5 %)     (          )
	2.
	الخلاصة:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة وعمومية أكثر من اللازم

(       ) لم تبرز أهم النتائج او المعلومات قليلة

(       ) مغزى النتائج والاستنتاجات غير واضحة

(        ) محتوى الخلاصة العربية يختلف عن محتوى الخلاصة الإنكليزية.
                                                                                                          

الدرجة(  5 % )    (          )

	3.
	المقدمة:

(       ) قصيرة جدا

(       ) طويلة جدا"

(        ) عمومية أكثر من اللازم

(        ) لم تذكر ما هي المشكلة او الفرضيات

(        ) الغرض من الدراسة غير واضح أو غير مذكور

الدرجة (  5 % )   (    
)
	4.
	استعراض المراجع:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة جدا"

(        ) عمومي

(        ) يحتاج الى تخصص اكثر في موضوع الرسالة                          

(       ) لم تتم مناقشة ونقد الأعمال السابقة بما يبرر العمل الحالي                                                                       

                                     الدرجة(  5 % )   (    
)

	5.
	أساليب البحث النظرية:

(      ) طرائق البحث النظرية غير موضحة بشكل كافي

(      )لم يشير الى مصادر الطرائق النظرة بشكل وافي

(      ) لم يشر الى الإضافات التي تمت الى الطرائق النظرية بصورة واضحة

(      ) المعالجة النظرية تحوي أخطاء علمية أو استندت الى فرضيات ضعيفة

(      ) لم يأت البحث بجديد في المجال النظري

الدرجة (  10 % )   (    
  )
ملاحظة:          الدرجة (20%) في حالة ترك الفقرة ( 6 )   
	6.
	التجارب العملية

(       ) وصف الطرائق والبيانات قليل

(       ) لم تدعم الطرائق العلمية بمصادر كافية

(        ) التحقق من دقة الأساليب العلمية ضعيف أو غير موجود

(        ) أسلوب جمع البيانات الميدانية( ان وجدت ) غير واضح                          

(        ) حجم التجارب والبيانات قليل

الدرجة (  10 % )   (    
  )


	7.
	عرض النتائج :

(      ) الأشكال والجداول غير واضحة أو غير كافية

(      )أسلوب معالجة البيانات غير واضح(سواء كان إحصائيا" أو غير ذلك)

(      ) هناك تكرار في الأشكال والجداول

(      ) لم يشير الى نسب التغاير في الأشكال بصورة واضحة

                      الدرجة (  20 % )   (    
  )
	8.
	مناقشة النتائج
(        ) المناقشة مختصرة جدا"

(        )المناقشة مسهبة

(        ) المنحنيات والأشكال كثيرة وغير ضرورية

(        ) الجداول كثيرة ويمكن اختصارها

(        ) اقتصرت المناقشة على العرض ولم تتعمق في فيزياء الظواهر العلمية
(        ) لم يتم الربط مع نتائج البحوث السابقة بصورة واضحة
(       ) لم تتوضح النتائج المهمة بصورة جلية ولم تذكر فوائدها في في مجال العمل

(        ) لم يتم ربط نتائج البحث بأهدافه

                                    الدرجة (  30 % )   (    
  )

	9.
	الاستنتاجات والمقترحات
(       ) لم يوضح الباحث أهم الإضافات العلمية في مجال البحث
(       ) أهم استنتاجات البحث غير واضحة

(        ) لم يذكر فيما اذا تحقق الهدف من الدراسة

(        ) المقترحات المستقبلية غير موفقة

(        ) الأسلوب المقترح لأجراء الدراسات المستقبلية غير واضح


 الدرجة (  5 % )   (    
  )
	10.
	المصادر:
(       ) لا توجد مصادر حديثة كافية

(        )طريقة درج المصادر غير موحدة وغير مناسبة

(       ) بعض المصادر غير مذكورة في المتن

(       ) هناك مصادر مهمة غير مذكورة في البحث

                 الدرجة (  5 % )   (    
  )


خلاصة رأي الممتحنين بالرسالة:

التعديلات المراد إدخالها الى الرسالة حسب رأي الممتحن
التوصية النهائية للممتحن:

 أ-قبول ا الرسالة كما هي أو بعد إجراء بعض التعديلات الطفيفة عليها والتوصية بمنح الشهادة:

ب-تأجيل منح الشهادة بعد تعديل بعض فصول الرسالة أو إعادة تنظيمها خلال فترة شهرين.

    ج-تأجيل منح الشهادة وطلب تعديل بعض فصول الرسالة  أو إعادة تنظيمها كليلا" وأجراء مناقشة الطالب مجددا" من قبل     اللجنة كلما أمكن ذلك.

   د. رفض الرسالة أساسا":


الاســــم :                                الدرجة العلمية :  

       التوقـــيع:




التـــاريخ:


ملاحظـــة:

· يمكن استعمال الأوراق الإضافية المرفقة بهذه الاستمارة وحسب الحاجة رجاء"
· يرجى ملئ الاستمارة قبل الامتحان .
كلية الهندسة/الدراسات العليا
                                استمارة اللجنة الامتحانية لأطروحة الدكتوراه

	اسم الطالب
	
	القسم
	الهندسة  الكهربائية
	الاختصاص
	

	عنوان الأطروحة 
	

	اسم عضو اللجنة الامتحانية
	 
	المرتبة العلمية 
	

	عنوان عمله
	
	 تاريخ إرسال استمارة التقييم للممتحن
	


 حضرة الأستاذ الفاضل:
نشكر لك جهدك ووقتك في تقييم الرسالة المرفقة ونود القول بأن ما ورد من أسئلة في أدناه ما هو الاّ إطار عام لا يغني بأي شكل من الأشكال عن آرائكم الخاصة السديدة كما انه يفترض ان الرسالة أو الأطروحة جيدة ومتكاملة مع احتمال ظهور أي عدد من الملاحظات أدناه أو غيرها مما ترونه فيها راجين اخذ ذلك بنظر الاعتبار عند التقييم .وفق الله الجميع لما فيه الخير......وشكرا.
	1.
	العنوان:

(       ) أقصر من اللازم.

(       ) أطول من اللازم

(        ) لا يلائم محتوى الرسالة

(        ) يمكن تعديله من قبل لجنة المناقشة



                       الدرجة(  5 %)     (          )
	2.
	الخلاصة:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة وعمومية أكثر من اللازم

(       ) لم تبرز أهم النتائج او المعلومات قليلة

(       ) مغزى النتائج والاستنتاجات غير واضحة

(        ) محتوى الخلاصة العربية يختلف عن محتوى الخلاصة الإنكليزية.
                                                                                                          

الدرجة(  5 % )    (          )

	3.
	المقدمة:

(       ) قصيرة جدا

(       ) طويلة جدا"

(        ) عمومية أكثر من اللازم

(        ) لم تذكر ما هي المشكلة او الفرضيات

(        ) الغرض من الدراسة غير واضح أو غير مذكور

الدرجة (  5 % )   (    
)
	4.
	استعراض المراجع:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة جدا"

(        ) عمومي

(        ) يحتاج الى تخصص اكثر في موضوع الرسالة                          

(       ) لم تتم مناقشة ونقد الأعمال السابقة بما يبرر العمل الحالي                                                                       

                                     الدرجة(  5 % )   (    
)

	5.
	أساليب البحث النظرية:

(      ) طرائق البحث النظرية غير موضحة بشكل كافي

(      )لم يشير الى مصادر الطرائق النظرة بشكل وافي

(      ) لم يشر الى الإضافات التي تمت الى الطرائق النظرية بصورة واضحة

(      ) المعالجة النظرية تحوي أخطاء علمية أو استندت الى فرضيات ضعيفة

(      ) لم يأت البحث بجديد في المجال النظري

الدرجة (  10 % )   (    
  )
ملاحظة:          الدرجة (20%) في حالة ترك الفقرة ( 6 )   
	6.
	التجارب العملية

(       ) وصف الطرائق والبيانات قليل

(       ) لم تدعم الطرائق العلمية بمصادر كافية

(        ) التحقق من دقة الأساليب العلمية ضعيف أو غير موجود

(        ) أسلوب جمع البيانات الميدانية( ان وجدت ) غير واضح                          

(        ) حجم التجارب والبيانات قليل

الدرجة (  10 % )   (    
  )


	7.
	عرض النتائج :

(      ) الأشكال والجداول غير واضحة أو غير كافية

(      )أسلوب معالجة البيانات غير واضح(سواء كان إحصائيا" أو غير ذلك)

(      ) هناك تكرار في الأشكال والجداول

(      ) لم يشير الى نسب التغاير في الأشكال بصورة واضحة

                      الدرجة (  20 % )   (    
  )
	8.
	مناقشة النتائج
(        ) المناقشة مختصرة جدا"

(        )المناقشة مسهبة

(        ) المنحنيات والأشكال كثيرة وغير ضرورية

(        ) الجداول كثيرة ويمكن اختصارها

(        ) اقتصرت المناقشة على العرض ولم تتعمق في فيزياء الظواهر العلمية
(        ) لم يتم الربط مع نتائج البحوث السابقة بصورة واضحة
(       ) لم تتوضح النتائج المهمة بصورة جلية ولم تذكر فوائدها في في مجال العمل

(        ) لم يتم ربط نتائج البحث بأهدافه

                                    الدرجة (  30 % )   (    
  )

	9.
	الاستنتاجات والمقترحات
(       ) لم يوضح الباحث أهم الإضافات العلمية في مجال البحث
(       ) أهم استنتاجات البحث غير واضحة

(        ) لم يذكر فيما اذا تحقق الهدف من الدراسة

(        ) المقترحات المستقبلية غير موفقة

(        ) الأسلوب المقترح لأجراء الدراسات المستقبلية غير واضح


 الدرجة (  5 % )   (    
  )
	10.
	المصادر:
(       ) لا توجد مصادر حديثة كافية

(        )طريقة درج المصادر غير موحدة وغير مناسبة

(       ) بعض المصادر غير مذكورة في المتن

(       ) هناك مصادر مهمة غير مذكورة في البحث

                 الدرجة (  5 % )   (    
  )


خلاصة رأي الممتحنين بالرسالة:

التعديلات المراد إدخالها الى الرسالة حسب رأي الممتحن
التوصية النهائية للممتحن:

 أ-قبول ا الرسالة كما هي أو بعد إجراء بعض التعديلات الطفيفة عليها والتوصية بمنح الشهادة:

ب-تأجيل منح الشهادة بعد تعديل بعض فصول الرسالة أو إعادة تنظيمها خلال فترة شهرين.

    ج-تأجيل منح الشهادة وطلب تعديل بعض فصول الرسالة  أو إعادة تنظيمها كليلا" وأجراء مناقشة الطالب مجددا" من قبل     اللجنة كلما أمكن ذلك.

   د. رفض الرسالة أساسا":


الاســــم :                                      الدرجة العلمية :  

       التوقـــيع:




التـــاريخ:


ملاحظـــة:

· يمكن استعمال الأوراق الإضافية المرفقة بهذه الاستمارة وحسب الحاجة رجاء"
· يرجى ملئ الاستمارة قبل الامتحان .
كلية الهندسة/الدراسات العليا
                                استمارة اللجنة الامتحانية لأطروحة الدكتوراه

	اسم الطالب
	
	القسم
	الهندسة  الكهربائية
	الاختصاص
	

	عنوان الاطروحة 
	

	اسم عضو اللجنة الامتحانية
	 
	المرتبة العلمية 
	 

	عنوان عمله
	
	 تاريخ إرسال استمارة التقييم للممتحن
	


حضرة الأستاذ الفاضل:

نشكر لك جهدك ووقتك في تقييم الرسالة المرفقة ونود القول بأن ما ورد من أسئلة في أدناه ما هو الاّ إطار عام لا يغني بأي شكل من الأشكال عن آرائكم الخاصة السديدة كما انه يفترض ان الرسالة أو الأطروحة جيدة ومتكاملة مع احتمال ظهور أي عدد من الملاحظات أدناه أو غيرها مما ترونه فيها راجين اخذ ذلك بنظر الاعتبار عند التقييم .وفق الله الجميع لما فيه الخير......وشكرا.
	1.
	العنوان:

(       ) أقصر من اللازم.

(       ) أطول من اللازم

(        ) لا يلائم محتوى الرسالة

(        ) يمكن تعديله من قبل لجنة المناقشة



                       الدرجة(  5 %)     (          )
	2.
	الخلاصة:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة وعمومية أكثر من اللازم

(       ) لم تبرز أهم النتائج او المعلومات قليلة

(       ) مغزى النتائج والاستنتاجات غير واضحة

(        ) محتوى الخلاصة العربية يختلف عن محتوى الخلاصة الإنكليزية.
                                                                                                          

الدرجة(  5 % )    (          )

	3.
	المقدمة:

(       ) قصيرة جدا

(       ) طويلة جدا"

(        ) عمومية أكثر من اللازم

(        ) لم تذكر ما هي المشكلة او الفرضيات

(        ) الغرض من الدراسة غير واضح أو غير مذكور

الدرجة (  5 % )   (    
)
	4.
	استعراض المراجع:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة جدا"

(        ) عمومي

(        ) يحتاج الى تخصص اكثر في موضوع الرسالة                          

(       ) لم تتم مناقشة ونقد الأعمال السابقة بما يبرر العمل الحالي                                                                       

                                     الدرجة(  5 % )   (    
)

	5.
	أساليب البحث النظرية:

(      ) طرائق البحث النظرية غير موضحة بشكل كافي

(      )لم يشير الى مصادر الطرائق النظرة بشكل وافي

(      ) لم يشر الى الإضافات التي تمت الى الطرائق النظرية بصورة واضحة

(      ) المعالجة النظرية تحوي أخطاء علمية أو استندت الى فرضيات ضعيفة

(      ) لم يأت البحث بجديد في المجال النظري

الدرجة (  10 % )   (    
  )
ملاحظة:          الدرجة (20%) في حالة ترك الفقرة ( 6 )   
	6.
	التجارب العملية

(       ) وصف الطرائق والبيانات قليل

(       ) لم تدعم الطرائق العلمية بمصادر كافية

(        ) التحقق من دقة الأساليب العلمية ضعيف أو غير موجود

(        ) أسلوب جمع البيانات الميدانية( ان وجدت ) غير واضح                          

(        ) حجم التجارب والبيانات قليل

الدرجة (  10 % )   (    
  )


	7.
	عرض النتائج :

(      ) الأشكال والجداول غير واضحة أو غير كافية

(      )أسلوب معالجة البيانات غير واضح(سواء كان إحصائيا" أو غير ذلك)

(      ) هناك تكرار في الأشكال والجداول

(      ) لم يشير الى نسب التغاير في الأشكال بصورة واضحة

                      الدرجة (  20 % )   (    
  )
	8.
	مناقشة النتائج
(        ) المناقشة مختصرة جدا"

(        )المناقشة مسهبة

(        ) المنحنيات والأشكال كثيرة وغير ضرورية

(        ) الجداول كثيرة ويمكن اختصارها

(        ) اقتصرت المناقشة على العرض ولم تتعمق في فيزياء الظواهر العلمية
(        ) لم يتم الربط مع نتائج البحوث السابقة بصورة واضحة
(       ) لم تتوضح النتائج المهمة بصورة جلية ولم تذكر فوائدها في في مجال العمل

(        ) لم يتم ربط نتائج البحث بأهدافه

                                    الدرجة (  30 % )   (    
  )

	9.
	الاستنتاجات والمقترحات
(       ) لم يوضح الباحث أهم الإضافات العلمية في مجال البحث
(       ) أهم استنتاجات البحث غير واضحة

(        ) لم يذكر فيما اذا تحقق الهدف من الدراسة

(        ) المقترحات المستقبلية غير موفقة

(        ) الأسلوب المقترح لأجراء الدراسات المستقبلية غير واضح


 الدرجة (  5 % )   (    
  )
	10.
	المصادر:
(       ) لا توجد مصادر حديثة كافية

(        )طريقة درج المصادر غير موحدة وغير مناسبة

(       ) بعض المصادر غير مذكورة في المتن

(       ) هناك مصادر مهمة غير مذكورة في البحث

                 الدرجة (  5 % )   (    
  )


خلاصة رأي الممتحنين بالرسالة:

التعديلات المراد إدخالها الى الرسالة حسب رأي الممتحن
التوصية النهائية للممتحن:

 أ-قبول ا الرسالة كما هي أو بعد إجراء بعض التعديلات الطفيفة عليها والتوصية بمنح الشهادة:

ب-تأجيل منح الشهادة بعد تعديل بعض فصول الرسالة أو إعادة تنظيمها خلال فترة شهرين.

    ج-تأجيل منح الشهادة وطلب تعديل بعض فصول الرسالة  أو إعادة تنظيمها كليلا" وأجراء مناقشة الطالب مجددا" من قبل     اللجنة كلما أمكن ذلك.

   د. رفض الرسالة أساسا":


الاســــم :                                 الدرجة العلمية :  

       التوقـــيع:




التـــاريخ:


ملاحظـــة:

· يمكن استعمال الأوراق الإضافية المرفقة بهذه الاستمارة وحسب الحاجة رجاء"
· يرجى ملئ الاستمارة قبل الامتحان .
كلية الهندسة/الدراسات العليا
                                استمارة اللجنة الامتحانية لأطروحة الدكتوراه

	اسم الطالب
	
	القسم
	الهندسة  الكهربائية
	الاختصاص
	

	عنوان الأطروحة 
	

	اسم عضو اللجنة الامتحانية
	
	المرتبة العلمية 
	

	عنوان عمله
	
	 تاريخ إرسال استمارة التقييم للممتحن
	


حضرة الأستاذ الفاضل:

نشكر لك جهدك ووقتك في تقييم الرسالة المرفقة ونود القول بأن ما ورد من أسئلة في أدناه ما هو الاّ إطار عام لا يغني بأي شكل من الأشكال عن آرائكم الخاصة السديدة كما انه يفترض ان الرسالة أو الأطروحة جيدة ومتكاملة مع احتمال ظهور أي عدد من الملاحظات أدناه أو غيرها مما ترونه فيها راجين اخذ ذلك بنظر الاعتبار عند التقييم .وفق الله الجميع لما فيه الخير......وشكرا.
	1.
	العنوان:

(       ) أقصر من اللازم.

(       ) أطول من اللازم

(        ) لا يلائم محتوى الرسالة

(        ) يمكن تعديله من قبل لجنة المناقشة



                       الدرجة(  5 %)     (          )
	2.
	الخلاصة:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة وعمومية أكثر من اللازم

(       ) لم تبرز أهم النتائج او المعلومات قليلة

(       ) مغزى النتائج والاستنتاجات غير واضحة

(        ) محتوى الخلاصة العربية يختلف عن محتوى الخلاصة الإنكليزية.
                                                                                                          

الدرجة(  5 % )    (          )

	3.
	المقدمة:

(       ) قصيرة جدا

(       ) طويلة جدا"

(        ) عمومية أكثر من اللازم

(        ) لم تذكر ما هي المشكلة او الفرضيات

(        ) الغرض من الدراسة غير واضح أو غير مذكور

الدرجة (  5 % )   (    
)
	4.
	استعراض المراجع:

(       ) قصيرة جدا

(        )طويلة جدا"

(        ) عمومي

(        ) يحتاج الى تخصص اكثر في موضوع الرسالة                          

(       ) لم تتم مناقشة ونقد الأعمال السابقة بما يبرر العمل الحالي                                                                       

                                     الدرجة(  5 % )   (    
)

	5.
	أساليب البحث النظرية:

(      ) طرائق البحث النظرية غير موضحة بشكل كافي

(      )لم يشير الى مصادر الطرائق النظرة بشكل وافي

(      ) لم يشر الى الإضافات التي تمت الى الطرائق النظرية بصورة واضحة

(      ) المعالجة النظرية تحوي أخطاء علمية أو استندت الى فرضيات ضعيفة

(      ) لم يأت البحث بجديد في المجال النظري

الدرجة (  10 % )   (    
  )
ملاحظة:          الدرجة (20%) في حالة ترك الفقرة ( 6 )   
	6.
	التجارب العملية

(       ) وصف الطرائق والبيانات قليل

(       ) لم تدعم الطرائق العلمية بمصادر كافية

(        ) التحقق من دقة الأساليب العلمية ضعيف أو غير موجود

(        ) أسلوب جمع البيانات الميدانية( ان وجدت ) غير واضح                          

(        ) حجم التجارب والبيانات قليل

الدرجة (  10 % )   (    
  )


	7.
	عرض النتائج :

(      ) الأشكال والجداول غير واضحة أو غير كافية

(      )أسلوب معالجة البيانات غير واضح(سواء كان إحصائيا" أو غير ذلك)

(      ) هناك تكرار في الأشكال والجداول

(      ) لم يشير الى نسب التغاير في الأشكال بصورة واضحة

                      الدرجة (  20 % )   (    
  )
	8.
	مناقشة النتائج
(        ) المناقشة مختصرة جدا"

(        )المناقشة مسهبة

(        ) المنحنيات والأشكال كثيرة وغير ضرورية

(        ) الجداول كثيرة ويمكن اختصارها

(        ) اقتصرت المناقشة على العرض ولم تتعمق في فيزياء الظواهر العلمية
(        ) لم يتم الربط مع نتائج البحوث السابقة بصورة واضحة
(       ) لم تتوضح النتائج المهمة بصورة جلية ولم تذكر فوائدها في في مجال العمل

(        ) لم يتم ربط نتائج البحث بأهدافه

                                    الدرجة (  30 % )   (    
  )

	9.
	الاستنتاجات والمقترحات
(       ) لم يوضح الباحث أهم الإضافات العلمية في مجال البحث
(       ) أهم استنتاجات البحث غير واضحة

(        ) لم يذكر فيما اذا تحقق الهدف من الدراسة

(        ) المقترحات المستقبلية غير موفقة

(        ) الأسلوب المقترح لأجراء الدراسات المستقبلية غير واضح


 الدرجة (  5 % )   (    
  )
	10.
	المصادر:
(       ) لا توجد مصادر حديثة كافية

(        )طريقة درج المصادر غير موحدة وغير مناسبة

(       ) بعض المصادر غير مذكورة في المتن

(       ) هناك مصادر مهمة غير مذكورة في البحث

                 الدرجة (  5 % )   (    
  )


خلاصة رأي الممتحنين بالرسالة:

التعديلات المراد إدخالها الى الرسالة حسب رأي الممتحن
التوصية النهائية للممتحن:

 أ-قبول ا الرسالة كما هي أو بعد إجراء بعض التعديلات الطفيفة عليها والتوصية بمنح الشهادة:

ب-تأجيل منح الشهادة بعد تعديل بعض فصول الرسالة أو إعادة تنظيمها خلال فترة شهرين.

    ج-تأجيل منح الشهادة وطلب تعديل بعض فصول الرسالة  أو إعادة تنظيمها كليلا" وأجراء مناقشة الطالب مجددا" من قبل     اللجنة كلما أمكن ذلك.

   د. رفض الرسالة أساسا":


الاســــم :                                الدرجة العلمية :  
       التوقـــيع:




التـــاريخ:


ملاحظـــة:

· يمكن استعمال الأوراق الإضافية المرفقة بهذه الاستمارة وحسب الحاجة رجاء"
· يرجى ملئ الاستمارة قبل الامتحان .
